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NEJLEPSI ZAJEM DITETE,

NEBO JEN

STAMILIONOVY BYZNYS?

Defekt je v kazdém z opérnych sloupu inkluze,

rika Martin Odehnal

Spokojenost Asociace specidlnich pedagogt s vyporadanim
pripominek k vyhlasce o specialnim vzdélavani se limitné blizi
nule. Pfedseda asociace MARTIN ODEHNAL, kterého jsme
pozadali o rozhovor, dokonce v dopisu ministerstvu Skolstvi tvrdi,
Ze byla zneuzita k pouhému predstirani naplnéni podminky ucasti
zaéstupct odborné pedagogické vefejnosti. A chce uvniti ASP CR
vyvolat diskuzi o Gelnosti dal3i spoluprace s vedenim rezortu.

Znamena to, Ze uz nepocitate s dalsi
spolupraci s MSMT na revizi soucas-
ného pojeti inkluze?

MSMT bylo zpo¢atku, pfed rokem, velmi
vstiicné. Da se Fici, Zze se i s nami bavilo
pfi hledani lepsich cest o viech moz-
nostech. Pfipravili jsme fadu podkladi
véetné argumentace, kterou by bylo
mozné pouzit pfi jednani s bruselskymi
uredniky. Poskytli jsme jeho pracovnikam
rozbor chyb, které soucasny systém in-
kluze pfinesl, i co by se s tim dalo délat.
Nechali jsme na tom hodiny prace bez ja-
kéhokoliv ndroku na odménu. V prabéhu
jednani jsme se dozvidali, Ze tfeba ministr
skolstvi Robert Plaga ocefuje nas navrh
na profesionalizaci asistenta pedagoga

i dalsi. Pak se ale pfi vyporadani ukazuje,
ze i pfi novelizaci v podstaté bezvyznam-
né vyhlasky v paragrafech, kde by 3lo

o drobné zmény k lepsimu, stacilo, aby
zadupaly neziskovky a z dalky zaburacel
Brusel. Mame prosté pocit, Ze jsme byli za
hlupéky. Neni to tak, Ze bychom uz nikdy
s MSMT nechtéli spolupracovat, nejsme
urazeni. Musime ale védét, ze to je k né-
cemu, Ze nejsme jen zastérkou, aby mohli
fici, Zze zmény pfipravuji s odborniky, ale
pak se na né vykaslou a ohnou se pod
diktatem neziskovek.

Na druhou stranu - MSMT p¥i pFipo-
minkovych Fizenich dostava informa-
ce ze viech stran a na ném je, pro kte-
ré feseni se nakonec rozhodne...
Pokud by &lo skuteéné o souboj odbor-
nych argumentd, pak by to bylo v pofad-
ku. Jenze nasi oponenti nemaji zadné
odborné argumenty, kterymi by obhajili
soucasny model takzvaného spole¢ného
vzdélavani. Vznaseji ryze politické poza-
davky a z Gtrob MSMT zazniva, ze muselo

couvnout, protoze na néj byl vyvinut

tlak az pres Brusel. Stfet nazor se nefe-
i odbornou polemikou, ale silou vlivu.

V tom jsou jisté silnéjsi, ale ja si naivné
myslel, Zze jde hlavné o déti s postizenim

i bez ného, jim by méla novela vyhlas-

ky prospét. Chapu oviem, Ze se nasim
oponentim nechce pfijit o lukrativni
moznost nabizet kurzy pro uditele, v nichz
béhem smésnych 40 hodin poskytovali
Lroziifenou specialnépedagogickou kom-
petenci”. Kdyby v nich aspon ucitelim
poskytli zaklady metodik prace s détmi

s nejéastéjsim postizenim, s hrani¢nimi
détmi, se SPUCH! A to nemluvim o préci

s nevidomymi, sluchové postizenymi nebo
dokonce s mentalné postizenymi. Jenze

z raznych stran vim, Ze to byla akorat tak
Lnalejvdrna” o tom, jak je ta inkluze skvé-
|4 a nezbytna. Navic ¢asto pfednaseli lidé,
ktefi s témito détmi nikdy nepracovali, jak
to tedy mohlo vypadat? Tady vidim sku-

tecny casus belli, ono ohrozeni stamilio-
nového ,vzdélavaciho” byznysu, o néjaky
Jnejlepsi zajem ditéte” viibec nejde.

Jaké vyhrady k soucasnému pojeti
inkluze mate?

Kde zacit? Pokud se nékde ménil systém
vzdélavani na proinkluzivni, vzdycky tato
zména probihala postupné, po dlouhou
dobu, alespon deseti let. V té dobé se
ménilo vzdélavani pedagogu, nastavovalo
se cilené financovani podpory, vytvarely
se kurikularni dokumenty atd. atd. U nas
se o kurikulu zacalo mluvit az nyni, za-
tim probihalo cosi v utajeni, jako by slo

o projekt Manhattan na vyvoj atomové
bomby. Navic v tymu revize RVP jsou obo-
rovi odbornici, ale kolik je tam obycejnych
praktikd, ktefi s témi détmi denné pracu-
ji? Zejména ale schazeji vyvojovi psycho-
logové! Ti by pfitom méli mit pravo veta,
fici: ,Nezblaznili jste se, panové, kdyz do
jedenactiletych zaklu hustite néco, co jsme
neprobirali ani na gymnaziu?” Jednim

z hlavnich ¢eskych probléma byla absolut-
ni nepfipravenost terénu na tuto zménu

a uplna absence jeji pripravné faze, tedy
nezbytnych dikladnych pilotazi na malém
vzorku Skol. Kvali tomu s détmi s posti-
Zenim pracuji ucitelé, ktefi na to nejsou
kvalifikovani. Schazi fungujici podptlrny
aparat. Existuje zcela nefunkéni katalog
podpurnych opatfeni, ktera daleko vice
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nez zaky podporuji nesmysiné plytvani
miliardami. Pofad vzhlizime k Finsku —
tam ale funguje tandemova vyuka, kdy je
ve tfidé kromé bézného uditele i specidlni
pedagog. Kromé toho zde existuji i spe-
cialni tfidy se specidlnimi pedagogy, ktefi
pracuji s détmi s postizenim, tedy takové,
na které se v Cesku vztahuje ustanoveni
§ 16. U nas je misto toho glorifikovan ne-
vzdélany asistent jako Spickové podplrné
opatieni poskytnuté ditéti na dobu urdi-

tou. Da se fici, Ze koncept soucasné podo-

by inkluze je defektni v kazdém opérném
sloupu, na kterém stoji.

vana a jak, to prosté obvykle nezvladaji.
Poradensky systém byl nastavenim sou-
casné podoby inkluze do znaéné miry
paralyzovan. Pfitom nema odpovédnost
za to, jaka podpurna opatfeni doporuéi
a kolik to bude stat. Prosté se koukne do
katalogu a zaskrtne ,paravan” (beru ho
jen jako obsahovou zkratku). Skola maze
mit tfi v feditelné za skfini, ale to je fuk.
Neni na fediteli, aby rozhodl, co jesté
skola potfebuje pro dité se specialnimi
vzdélavacimi potfebami, jak lépe vyna-
loZzené penize vyuzit. Dostane penize na
~paravan”, ale on by je potfeboval dat

%9 Jednim z hiavnich ¢eskych problému byla absolutni nepfipra-
venost terénu na tuto zménu a uplna absence jeji pfipravné
faze, tedy nezbytnych dukladnych pilotazi na malém vzorku
skol. Kvuli tomu s détmi s postizenim pracuji ucitelé, ktefi na

to nejsou kvalifikovani.

Jsou i dobfi asistenti pedagoga...
Oviemze ano, néktefi by skuteéné za-
slouzili pozlatit. Jenze uditelé fikaji, ze
asistent je leckdy v podstaté dalsi dité ve
tFidé, kterému se musi fikat, co ma dé-
lat, s kym to ma délat a jak to méa délat.
Zduaraznuji, Ze u celé fady déti s postize-
nim to nevédi ani sami uéitelé. To neni
jejich chyba, to prosté vychazi z onoho
defektniho systému. Ten zasadil tézkou
ranu i poradenstvi. Na to byla navriena
takova administrativni zatéz, ze se pros-
té neda stihat spoleéné s péci o klienty,
jak by bylo potfeba. Lidé z poraden tak
tak staci vysetfit déti, které prichazeji,
ale aby se podivali do 3koly, jak jejich
doporuceni funguji, jestli jsou naplfio-

uciteli, ktery poskytuje ditéti vysoce nad-
standardni péci, lezi po nocich v odborné
literatufe a vymysli vlastni pomucky.
Nemuze ani pro toto dité koupit néco
jiného, co by potfebovalo, ale co neni
zaskrtnuto v katalogu a napsano v dopo-
ruceni. Systém prosté nepomaha détem,
zato obtéZuje viechny okolo. Tedy kromé
armady poskytovatell kurzd, pro které je
to zlaty dul.

MSMT mluvilo i o vysokych nakladech
na podpurna opatieni.

Soucasny koncept inkluze vytvofil v roz-
poctu $kolstvi jednu velkou ¢ernou diru,
jiz mGze protéci libovolny objem finan¢-
nich prostredkd, aniz by to mélo skuteény

efekt pro redlnou podporu zaku. Viechno
to sméfuje k tomu, Ze se prosté jednou

(a vzhledem ke zpomalovani ekonomiky
nejspis dost brzo) fekne: Dost, 2ddna pod-
plrna opatfeni se nebudou pfedepisovat,
protoZe nejsou penize. Do té doby se
bude do doporuceni leckdy psat to, o co si
prosté feknou rodice. Jak dlouho ale bude
tenhle stav trvat? Jak dlouho se budou
nakupovat pomucky s pofidernim ucin-
kem za drahé penize, jimiz se jen zatizi
skladové hospodarstvi skoly?

Co s tim muaze délat za danych okol-
nosti MSMT?

Jednoduché to nema, chapu. Mozna
shromazduje munici, ukazuje se to napfi-
klad na postupné zméné informaci, které
poskytuje CSI. Z jedné ze zprav je ziejmé,
ze inspektofi prosli fadu $kol se zamére-
nim na inkluzi a zjistili spoustu problém.
To ale nejsou chyby ucitela a 3kol, tyto
chyby vyvéraji ze systému. MSMT by mélo
fici, Ze v naprosté vétsiné nejde o nedo-
statky zpuasobené konkrétnimi osobami,
ale o systémoveé nedostatky, tento sys-
tém bude takové chyby generovat stale
znova a znova, pokud se nezméni. Ze
zprav inspekce se takova potieba vycist
da. Kdyz se ale podivam na reakce MSMT
véetné novelizace vyhlasky o speciadlnim
vzdélavani, o které jsme mluvili, nemuazu
se zbavit dojmu, Ze se to podoba koneé-
né fazi redlného socialismu, kdy se taky
pfizndvaly tak zvané neivary, o téch se
mluvit smélo. Ale systém, ten byl doko-
naly a bezvadny. Dokud ale MSMT nedo-
kaze Fici, ze nejde o jednotlivé nedvary,
ale o chybny, selhavajici systém, nic se
nezméni.
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MSMT se pokusilo zaéit vyhlaskou.
Ten pokus se uZ ale tihne vic nez rok.
Tehdy pracovnice MSMT pFedstavila
zaméry ufadu a sklidila aplaus mezi
lidmi z praxe, specialnimi pedagogy.
Jenze pak si v rozhovoru pro UN mi-
nistr Plaga stéZoval na nefér jednani
neziskovek - COSIV nebo tfeba OSF.
V té dobé se zvaZovalo vyskrtnuti
prednostniho zafazovani déti s po-
stizenim do béZnych skol z vyhlasky.
Jaky je vas nazor?

Vzdélavejme déti s postizenim v béz-
nych skolach, pokud je to mozné, a ve
specialnich, pokud je to nutné. To neni
?&dna nova sentence. Kdyz jsem pracoval
na MSMT a pfipravoval podklady pro
vystoupeni ministrd, tuto vétu jsem tam
uvadél. To byla doba, kdy se spoleéné
vzdélavani rozvijelo organicky jako lo-
gicka soucast vzdélavaci soustavy bez
praskani bicem a bez valachovského po-
gromu na specialni skoly. Ano, o bézné
Skole se vidycky uvazovalo jako o prvni
varianté. Kdyz ale diagnostika ukazala,
ze bézna skola ditéti nepomiuze, dopo-
rudila se prosté cesta specialni skoly. Ne
jako ,ta horsi", ale jako ta lepsi pro dité.
Mohlo se stat, Ze pak zak ve svém vyvoji
akceleroval, v takovém pripadé se vracel
do bézné skoly. Tento systém byl nasta-
ven a fungoval. Pokud se dité zhorsilo

v prubéhu dochéazky do bézné 3koly, exis-

tovaly dneska zrusené vyrovnavaci tfidy,
v nichz zkuseni ucitelé, nékdy specialni
pedagogové pomahali mensdimu poctu
déti dohnat latku bézné Skoly. Zruseni
vyrovnavacich tfid beru jako dalsi zasad-
ni chybu MSMT.

I dnes se ale nejdfiv uvaZuje o bézné
Skole...

Problém je v tom, Ze se o ni neuvaZuje,
formulace ve vyhlasce predstavuje direk-
tivni pfikaz pfednostné zafazovat déti do
béznych skol. A kdyby nahodou rodice
méli jiny nazor, ktery nekoresponduje

s nazorem poskytovatelt dobra, tak se
to nahlasi OSPODu, aby je postavil do
laté. Na zakladé této véty zacaly poradny
zazracné uzdravovat déti drive s LMP. Je
prosté rozdil mezi rozhodovanim pod po-
litickym tlakem a mezi odbornym posou-
zenim moznosti ditéte a hledanim jeho
nejlepsiho zajmu. Dnes to neni pfednost
v Gvahach, ale pfednost v realizaci. Pro¢
se ale pokouset zaradit do bézné skoly
dité, u kterého je zfejmé, Ze na jeji naro-
ky, ani na ty minimalni, nestaci, a nechat
ho tam tfi ctyfi roky trapit? Jenze k tomu
bohuzel v ramci aplikovani této prednosti
z vyhlasky dochazi. Co pak ma chudék
ucitel délat? Nékdy prosté za nedosta-
tecné vykony dava lepsi znamky, coz je
demotivujici pro ostatni zaky, jenze dité
svoji nedostacivost vidi, roste jeho averze
ke vzdélavani jako takovému, ve ctvrté
paté tridé se rozeviou vyvojové nuzky
tak, ze si nema se spoluzaky ¢asto co fici,
zije ve skupiné osamélym Zivotem. To je
inkluze? A navic - kdyz se stane, Ze dité
selZe, je to vina ucitele a Skoly! Vzdyt
pfece mentalni postizeni je jen socidlni

konstrukt, jak tvrdi ,odbornici” z COSIV,
jejichz metou je likvidace celého seg-
mentu skol vzdélavajicich lehce mentalné
postizené déti.

MSMT v pFfipominkovém Fizeni odmi-
talo pozadavky na zachovani paragra-
fu vyhlasky, v némi se o pfednostnim
zafazovani déti do béznych $kol mlu-
vilo, s tim, Ze je to ustanoveni, které
jde nad ramec zakona.

Tento paragraf ukazuje na to, ze jeho
autofi nepochopili nas pravni systém

a hierarchii legislativnich norem - prosté
zakon nemdze byt upravovan provadécim
pfedpisem. V tomto pripadé se ve vyhlas-
ce objevila pozice, ktera v zdkonu neni.

Jak to mohlo projit pifes Legislativni
radu vlady?

Nevim, mozné vysvétleni je to, Ze legisla-
tiveim nedosly mozné konsekvence, netu-
3ili, co se za timto slovem muze skryvat.

Daliéim bodem stietu je jednodru-
hovost skol, povinnost do specialni
skoly zafazovat pouze Zaky s jednim
dominantnim postiZzenim. Proc se
toto stalo neuralgickym bodem?
Hlavnim cilem viech téchto kroku je je-
diné - zkomplikovat Zivot specialnimu
§kolstvi do té miry, ze zanikne. Z toho
divodu také néktefi zastanci tvrdé in-
kluze véetné verejné ochrankyné prav
vykladaji ¢lanek 24 Umluvy o pravech
osob se zdravotnim postizenim tak, Ze
neni v souladu s jeho dikci skutecnost, ze
nékteré staty zachovavaji ,dvoji systém

ikolstvi — bézny a segregovany”. Pfitom
nic takového v daném paragrafu neni. Je
v ném pouze fefeno, Ze stat zajisti, aby
osoby se zdravotnim postizenim nebyly
z divodu svého postizeni vylouceny

ze vieobecné vzdélavaci soustavy, aby
mély pristup k inkluzivnimu, kvalitnimu
a bezplatnému zakladnimu a stfednimu
vzdélavani v misté, kde Ziji, ale taky aby
jim byla poskytovana pfiméfena uprava
podle individualnich potfeb a nezbytna

Y9 U nés je glorifikovan ne-
vzdélany asistent jako Spic-
kové podpurné opatreni
poskytnuté ditéti na dobu
urcitou.

podpora umoznujici jejich ucinné vzdé-
lavani. Nikde neni ani slovo o likvidaci
specidlniho skolstvi, tento vyklad Vyboru
OSN pro prava osob se zdravotnim po-
stizenim (ktery navic neni nikym volen)
nas ani nemuaze v tomto sméru k nicemu
zavazovat. At zkusi néco takového vy-
pravét Danum, kde jde do specialniho
Skolstvi tietina rozpoctu, ti by je s tim
rychle vyhnali! Jednodruhovost skol,
ktera je ve vyhlasce zavedena a ktera by
se méla zrusit, omezuje skolu pro jedno
postizeni, aby vytvofila tfidu pro déti s ji-
nym postizenim. Neni to o michani déti
s riznym postizenim v jedné tfidé, proti
éemuz oponenti tolik broji s tim, Ze by se
tak témto détem nedostalo dostatecné
odborného vzdélavani.

Specialni skolstvi v severskych statech

Dansko ma plné zachovany systém
specidlniho $kolstvi, v némz se vzdéla-
va 5,6 % viech zakl, pfitom na né jde
30 % veskerych finanénich prostiedku
uréenych pro zakladni Skolstvi.

Svédsko disponuje rovnéz regulérnim
systémem specialniho skolstvi, které
navstévuje celkem cca 10 tisic déti.

Z toho 9 a pul tisice navstévuje zaklad-
ni 3koly pro déti se vzdélavacimi obti-
zemi. Zajimavé je i personalni zajisténi
celé skolské administrativy: Minister-
stvo (jako organ politicky a legisla-
tivni) ma pfiblizné 200 zaméstnancd,
Narodni agentura pro vzdélavani (fidi
,bé&zné” skolstvi administrativné, od-
borné a finan¢né) 250, Skolni inspekce
300, a konecné Narodni agentura pro
specidlni vzdélavani (Fidi systém spe-
cidlniho 3kolstvi) 1200 zaméstnanca!
Z toho mj. vyplyva i odborny potencial
nejvy3si Fidici urovné — do porovnani

s personalni situaci na nasem MSMT
bych se radéji ani nepoustél.

Finsko s cca poloviénim poétem oby-
vatel oproti CR vzdélava ve specidlnich
$kolach cca 5 tisic 2aku (tedy na pocet

obyvatel zhruba srovnatelné se Svéd-
skem). Obvyklou formou vzdélavani
pro zaky s LMP je skupinova integrace
ve specialnich tfidach béznych skol,
kde vétsina vyuky probiha pod vede-
nim specialniho pedagoga (jako u nas
v pripadé specialnich tfid pro zaky

s LMP pfi béznych Z5), a pouze v pfed-
métech, kde je nelimituje mentalni
postizeni (hudebni, télesna ¢i vytvarna
vychova apod.) se vzdélavaji s tzv.
intaktnimi spoluzaky. P¥i vyuce v béz-
né tf¥idé jsou standardem dva uditelé,
z nichz jeden musi mit specialnépeda-
gogickou kvalifikaci.

Norsko ma nejinkluzivnéjsi systém

ze viech ¢tyf skandinavskych zemi,
nicméné jakkoli by méla byt specidlni
podpora primarné poskytovana v béz-
nych tfidach, plati to pouze v pripadé
28 % zaku se zdravotnim postizenim.
59 % (kam patfi pravé zaci s LMP) se
jich vzdélava v mensich skupinach.
Stejné jako ve Finsku je podporovano
zapojeni dvou pedagog, z toho jeden
je kvalifikovany speciadlni pedagog.

Martin Odehnal
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Mimochodem, je fascinujici, Ze stejni

lidé pléduji pro to, aby déti s riznym
postizenim chodily do tfidy bézné skoly,
kde je bude ucit kantor v lepsim pfipadé
s ,rozéifenymi specialnépedagogickymi
kompetencemi” a v hor§im bez nich,
pficemz mu bude pomahat asistent bez
jakéhokoliv pedagogického vzdélani.
Pokud by toto ustanoveni zUstalo, spe-
cialni skoly budou mit problém pfijmout
alespon minimalni pocet zaku, bude nut-
né je rugit, jak jich bude ubyvat, budou

z hlediska vzdalenosti pro déti i rodice
hafe dostupné, proto bude dal ubyvat
zak( a bude mozné fici - podivejte se,
neni o né zajem, zrusme je... Tento mo-
del miFi oviem zejména na skoly pro déti
s lehkym mentalnim postizenim, kterych
uz takhle za posledni dva tfi roky vyrazné
ubylo. Hlavnim divodem pro jejich ruseni
oviem je, Ze se v nich stale vzdélava vyssi
procento Romu.

Tyto skoly jsou oznaéovany jako ty,
které poskytuji méné kvalitni nebo
dokonce nekvalitni vzdélavani...

To je ideologicky i obsahovy blabol.

O kvalité vzdélavani nerozhoduje typ sko-
ly, ale zpusob vzdélavani, odbornost udi-
teld, dosazitelnost nezbytnych pomucek,
znalosti postup(, kvalita metodik a jejich
napliiovani atd. atd. Jestlize se jedna

o $kolu pro déti s mentalnim postizenim,
pak o kvalité rozhoduje i skute¢nost, jestli
zuzené kurikulum nastavuje vzdélavani
tak, aby dosahly svého maxima. Z tohoto
pohledu je naopak pro né velmi nekvalit-
ni vzdélavani v bézné skole, kde uditelé
obvykle nevédi, jak toto dité vzdélavat,

a to se kazdym rokem stravenym v beézne
ikole s ohledem na své znalosti, doved-
nosti a ndvyky potiebné pro dalsi zivot

a uplatnéni v zaméstnani vzdaluje svym

vrstevnikim vzdélavanym odborniky spe-
cialnimi metodami.

Jisté, dité bez mentalniho postizeni by

se mélo vzdélavat v bézné skole podle
neredukovaného kurikula. Taky v soucas-
nosti (a uz to plati fadu let) se déti bez
diagnostikovaného mentalniho postizeni
do 3koly pro tyto zéky nedostanou, zadne
poradenské zafizeni si nedovoli poslat do
této skoly dité bez diagnézy LMP. Naopak,
fada 2akl s mentalnim postizenim, hlav-
né romského plvodu, toto doporuceni
nedostane, ackoliv jejich vysledky dia-
gnostiky na LMP ukazuji. Na druhé strané
jsou i déti bez mentalniho postizeni,
které kvuli jinym problémum zasahujicim
vzdélavani, jako je schopnost soustiedéni,
kvalita paméti, unavitelnost, specifické

i nespecifické poruchy uceni spolu se 3pat-
nym rodinnym zazemim ¢i s nepodnétnym
prostiedim, prosté budou v béZné 3kole
selhavat. Z pohledu tohoto ditéte je beze
sporu vyhodnéjii vzdélavat se ve tiidé

s malym poctem zakda, s individualni péci
pod vedenim specidlniho pedagoga a je
uplné jedno, jestli bude tato tfida pfi skole
bézné, nebo pfi skole specialni. Uz davno
neni specialni skola pasti bez vychodiska.
Jestlize se diky intenzivni pédi dité zlepsi,
neni problém, aby prestoupilo do bézné
ékoly, i kdyz by bylo lepsi, kdyby existovaly
uZ zminované vyrovnavaci tfidy, které by
mu v zaélenéni mohly plynule pomoci.

Kromé odkaz( na Umluvu o pravech
osob se zdravotnim postizenim

a dal3i umluvy se objevuje nejcastéji
argumentace rozsudkem Evropského
soudu pro lidska prava z roku 2007 ve
véci D. H. a ostatnich proti CR s tim,
Ze na jeho zakladé musi nase republi-
ka odstranit diskriminaci Romu.

Tento rozsudek je zcela dezinterpretovan.
Nase republika byla odsouzena k vyplaté
4500 euro kazdému z zalujicich Romu

a 10000 euro na naklady fizeni. To je vie.
Eura byla zaplacena, a tim to podle mého
skonéilo. Systém s problémy, kvuli kterym
nas skupina ostravskych Romu Zalovala,
uz neexistuje, de facto uz neexistuje ani
typ skoly, o kterém se v rozsudku hovofi-
lo, neexistuje odlisny vzdélavaci program,
viechno jsme splnili a vlastné pfeplnili. Je
nesmysl mluvit o tom, Zze nenaplfiujeme
rozsudek D. H.

Leah-Anne Thompson / Shutterstock

Nicméné rozsudek si zacal zit vlastnim
Zivotem, sami jsme si vytvofili Strategii

a Akéni plan a Plan opatfeni a tim se ted
$ermuje. A zjistuje se, jestli nahodou je
nade republika stale tak rasisticka, ze

si dovoli Romy ,nekvalitné” vzdélavat
tak, aby byli gramotni viichni, na rozdil
od Francie a dal$ich zemi zapadni Evro-
py, kde je jich podle tehdejiho disentu
soudce Evropského soudu K. Jungwierta
ohromna fada negramotnych. Tzv. spo-
le¢né vzdélavani v této podobné je kras-
na ilustrace réeni ,vrtéti psem”. Tehdy
se jednalo o skupinu tdajné diskrimino-
vanych Rom( zafazenych do zvlastnich
$kol v rezimu uplné jiného zédkona, nez
plati dnes. Nicméné Romu ve Skolach
pro déti s LMP je stéle mnoho, protoze
naroky béznych $kol jsou brutalné predi-
menzované, Jenze misto toho, abychom
udélali poradek v kurikulu bézné skoly,
zrusime kvuli Romuam Skoly pro zaky LMP.
A k tomu necht nam dopomuze inkluze
aktualniho typu. To je treskuta logika.
Abychom mohli vykédzat do ,Brusele”, ze
jsou viichni Romové nacpani v béznych
ikolach a ze je nediskriminujeme, radéji
budeme diskriminovat spoustu déti s po-
stizenim. Ze kvuli tomu utikaji a budou
utikat ucitelé ze skol a Skolni absence
dosahne astronomickych vysin? To se Fici
nesmi, to je pry neetické. Potémkin by
mél radost.

Zpatky k vyhlaice o specialnim vzdé-
lavani. Na zaéatku celého procesu
jste tvrdil, Ze je natolik Spatna, Ze je
nutné poékat na novelu skolského za-
kona a pak ji vypracovat zcela novou.
Trvate na to stale?

Nic se nezménilo. Je mozné, Zze ministr
Plaga spustil novelizaci vyhlasky, aby si
zmapoval ndzorovy terén, coz ale bylo
trochu zbyteéné. Skutecné, dalezity je
zakon, novelou vyhlasky se jen ztraci ¢as.
MSMT za rok odkladl jen oslabilo svoji
pozici. Ale dneska je uz jasné, ze pokud
neni vile zménit pojeti inkluze, systém
spoleéného vzdélavani postavit na odbor-
nych zakladech, pak je zbyteéné poustét
se i do novely skolského zakona a jeho
povéstného paragrafu 16 a dalsich. Bylo
by tfeba zcela zménit systém financovani,
mimochodem by to znamenalo, Ze se vyda
méné penéz z rozpoctu, ale byly by efek-
tivnéji vynakladany a kompetence k tomu
i odpovédnost by byla na feditelich 3kol.



